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Bevezetés

A feln6tt tarsadalom az emberiség torténelme soran sokféleképpen viszonyult a kiskoruakhoz.
Magatol értet6dd, hogy ez a kor szelleméhez, a tarsadalom fejlettségéhez igazodd kapcsolat nem
csak a mindennapi tarsadalmi érintkezésben nyilvanul meg, hanem az emberi feleldsség korében is

megjelenik.

A kiskoruak biintetdjogi felelésségének kialakuldsa’

A biintet6jognak minden korban és tarsadalomban ugyanaz a funkcidja: hatékonyan kell védenie az
alapveté emberi értékeket, koztilk az életet, a fizikai integritast, a szexualis onrendelkezést,
oltalmaznia kell a targyi és szellemi tulajdont. Nincs ez masképpen akkor sem, ha kiskor( a

jogsérto.

Bar mar a rémai jog és ennek alapjan a kanonjog is meghatarozta példaul a gyermeki kor hatarat (7.
év alatt infantes), ennek csupan az volt a jelentdsége, hogy az ilyen kisgyermekek esetében fel sem
vetették a felelGsségre vonas, s féleg nem a biintetés lehetdségét. Mindazonaltal ez a szabaly joggal
tekinthet6 olyan korai bizonyitéknak, amely mar utalas arra, hogy masként kell megitélni, ha a
gyermek kovet el blincselekményt. Mar ekkor megkezd6dott az a vita, hogy a felelGsséget
lényegében csak meghatarozott életkorhoz, vagy azon tulmenden egyéb kritériumokhoz kossék-e. A
kozépkorban a gyermekkor altalunk elfogadott fogalma nem létezett. A gyerekekre nem (gy
tekintettek, mint elkiilondlt, onallo, egyedi sziikségletekkel rendelkezé csoportra, hanem ,kis
felnottekként” kezelték oket. A feln6tt tarsadalom elvarta télik, hogy koran belépjenek a feln6ttek
vilagaba, osztozva a munkaban és egyben a felelésségben is. Ebben a korban a blintettet még csakis
a kiils6 megjelenése alapjan itélték meg, s a jogsérté eredményt egyenldéen biintették, akar

szandékosan, akar gondatlansagbol, akar felnétt, akar gyermek kovette is el.

! Kerezsi Klara: A fiatalkor( b(indzés kezelése és megel6zésének lehetdségei, /Beliigyi Szemle 10/1997./



A klasszikus biintet6jogi szemléletet elveiben és kovetkeztetéseiben magaéva tevo torvények nem
szabalyoztak kiilon a fiatalkoruak biintet6jogi felelésségét. Ennek magyarazata abban rejlik, hogy a
korabeli biintet6é jogtudomany embertani és lélektani szempontbdl nem tekintette kiilonlegesnek a
blinelkbvetoket. Ebb6l kovetkezéen a koros elmeallapoti személyektol eltekintve nem is tett
kiilonbséget biinds és nem biinds ember kozott. igy a felelésségre vonhatdsag kritériumat kezdetben

kizarolag az értelmi fejletség mértéke jelentette.

A 18. szdzadban ezért csak kivételként talalkozunk a gyermeki kort értékeldé torvénnyel vagy jogi
gyakorlattal. Ezek kozott azonban érdemes megemliteni az 1792-es torvényjavaslatot, amely négy
korcsoportot hatarozott meg: Alsé korhatarként a 7. életévet jeloli meg, a 7-12 év kozotti elkovetok
csak hazi fegyelem ala vonhatdk, a 12-16 év kozotti serdiilék a halalblintetés kivételével
biintethetdk, a 16-24 évesek (minor aetas) esetében fiatalkoruk mindig enyhité koriilményt képez.

A 19. szazadi szabalyozas alapjait Eurdpaban hosszabb idére a Code Pénal meghatarozasai

uniformizaltak.

A Code Pénal, minthogy nem jelolte ki a gyermeki kor hatarat, a feleldsséget esetiikben a belatasi
képesség (discernement) fogalmara épitette, mely fogalom uralta az akkori europai jogalkotasokat.

Viszonylag mindeniitt hamar kialakult a gyermekkor immunitasa, a gyermekek biintet6jogi
felelosségre vonasanak kizarasa. Szemben a francia szabalyozassal, a gyermekkor hatarat a magyar
jog sokaig a 12. életévben hatarozta meg, mely Gsszehasonlitva mas korabeli szabalyokkal (melyek
8., 9. vagy a 10. évben maximaltak ugyanezt a korhatar) meglehetdésen humanusnak tlnt. A
fiatalkor hatarait jellemzdéen csak a 19. szazad végén kezdték torvényben rendezni (addig ugyanis a
fiatalkorlakra a feln6ttekre iranyado szabalyokat alkalmaztak), amikor is a biintet6jogban egy
szemléletbeli valtozas kovetkezett be: a biintet6jogi gondolkodast addig uralé tett-biintetdjogi
felfogas mellett a természettudomanyok fejlédésével parhuzamosan megjelentek a tettes
személyére koncentralo reformgondolatok. Ennek eredményeképpen a szazadforduld kornyékén a

fiatalkor fels6 hatarat is (16 és 21 év kozott) megszabtak az egyes nemzeti jogok.

Ennek a szemléletmddbeli atalakulasnak a hatterében két, egymasra kolcsonosen hatd jelenség allt.
Az egyik a mar emlitett biintet6jogi paradigmavaltas, amely a tettrél a tettes felés tolta el a

hangsulyt. A masik a b(in0zés mértékének riaszté megnovekedésével Gsszefiiggésben megjelend, a



blinzés okaira, illetve altaldban a devians magatartasok jellemzdire iranyulé tudomanyos
magyarazatok elterjedése volt. A devians vagy blin6z6 magatartdas magyarazatara iranyulo
elméletek mindegyike-valamilyen osszefiiggésben és terjedelemben-foglalkozott a gyermek-és fiatal
korosztaly biinozésének okaival. A Lombroso nevéhez kapcsolt biologiai érvelés szerint a biinozéket
vele sziiletett biologiai sajatossagok kiilonboztetik meg torvénytisztelé embertarsaiktol, a blinozési
hajlam oroklédik (erre vélt bizonyitékokat talalni a csaladfakutatas és a kromoszéma-vizsgalat),
ezek alapjan a blnelkovetésre hajlamos egyéneket mar gyermekkorukban ki lehet sziirni, és el lehet

kuloniteni.

A pszichologiai magyarazat szerint biincselekményeket a pszichopata személyiséggel biré emberek
kovetnek el. A szocioldgiai elméletek a tarsadalmi kornyezetben keresték és talaltak meg a b(in6zés

okait.

A kriminogén tényezok feltarasara iranyulo kutatasok alapjan a gyakorlatban leginkabb igazolhat6

magyarazatok magat a fiatalkori bin6z6i magatartast kiilonb6z6 okokra vezették vissza.

igy a differencialis érintkezés elméletének hivei szerint a b(indzéi magatartas tanult magatartas, s
ennek legjellemzébb kbozege a bilinoz6 kortarscsoport. A Merton-féle andomiaelmélet szerint az
elfogadott normak és a tarsadalmi valosag kozotti konfliktus az oka a normaszegé magatartasnak, s
ez az anomia barmely korosztaly esetében, igy a fiatalok esetében is, vezethet bilincselekmény

elkovetéséhez.

A dontési elméletek az el6zéekkel ellentétben a bilinozést nem a tarsadalmi igazsagtalansagokra

adott valasznak tekintik, hanem az elkovet6 szuverén dontésének.

A roviden ismertetett elméletek kozos hibaja, hogy ugyanazt a jelenséget sajatos megkozelitési
modszerének megfeleléen csak egy-egy kiemelt szempont alapjan vizsgalja, ami azzal a
kovetkezménnyel jar, hogy alkalmazasa az ok kutatasban csupan a blincselekmények, illetve

elkovetoik meghatarozott csoportjara szolgal magyarazatul.



A szamos eltérés ellenére két markansan elkiloniilé szabalyozasi szisztéma alakult ki, amelyek a
mai napig meghatarozzak a jogi kereteket. Az eltér6 jogrendszerekhez kapcsoldédasa alapjan az
irodalom kontinentali9s és angolszasz tipusU szabalyozas kozott tesz kiilonbséget. Ez az eltérd jelleg
mindkét megoldas esetében szerves torténelmi fejlédés eredményeként jott létre, de id6rél idére

hatottak egymasra. Ez figyelheté meg napjaink jogalkotasaban is.

Bar a nem egyenlokkel valé nem egyenlé elbanas elve mar az okori gondolkodoknal megjelent, azt
csak az Ujkorban kezdték el a gyermekekre is vonatkoztatni. Az europai 19. szazadi szabalyozast
egyrészt a korhatarok megemelésére iranyuld torekvés jellemzi, masrészt az az igény, hogy a
biintetendé cselekményt elkéveté, de amiatt felelésségre nem vonhaté - elsésorban -
gyermekkoruak védelmét szolgald profilaktikus intézkedések rendszerét és alkalmazasuk modjat

kialakitsa. Ebbe a folyamatba illeszkedett be a magyar jogfejlédés is.

. A kiskoruak a biintetjogban®

1. Az életkori szabdlyok az anyagi biintetéjogban

Az elkovetéskori életkornak a biintet6jogi feleldsség megallapitasanal és az alkalmazando6 szankcid
kivalasztasanal van jelentdsége.
Megkiilonboztetend6:

« a kiskor,

» a gyermekkoru és

- a fiatalkord
fogalma.
A kiskoru a biintet6jogban a gyermekkoru és a fiatalkorl. Az 1978. évi IV. torvény értelmében
gyermekkoru az, aki a blincselekmény elkovetésekor még nem toltétte be a tizennegyedik életévét.
A gyermekkor biintethetdséget kizard ok (régi Btk. 23.§). Fiatalkorinak az a személy tekintendd, aki
a blincselekmény elkovetésekor a tizennegyedik életévét mar betéltotte, de a tizennyolcadikat még

nem /régi Btk. 107.5 (1) bek./.

2 Szab6 Andras: A fiatalkortak és biintet6jog, Budapest, 1961



A 2012. évi C. torvény 16. § -a szerint nem biintethetd, aki a blintetendé cselekmény elkovetésekor
a tizennegyedik életévét nem toltotte be, kivéve az emberdlés [160. § (1)-(2) bekezdés], az erds
felindulasban elkovetett emberdlés (161. §), a testi sértés [164. § (8) bekezdés], a rablas [365. §
(1)-(4) bekezdés] és a kifosztas [366. § (2)-(3) bekezdés] elkovetdjét, ha a blincselekmény
elkovetésekor a tizenkettedik életévét betoltotte, és az elkovetéskor rendelkezett a bilincselekmény

kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal.

Nem magyar allampolgar terheltek esetén is a tizennegyedik és a tizennyolcadik év kozottiek
tekintendok fiatalkortaknak, fliggetleniil attol, hogy azon allam szabalyai szerint, melynek polgarai,

esetleg mar nagykoruva valtak.

A biintetdjog szigorian a sziiletésnapokat tekinti vizvalasztonak. igy a tizennegyedik sziiletésnap a
gyermekkor utolsé napja- kivéve az emberolés [160. § (1)-(2) bekezdés], az erbs felindulasban
elkdvetett emberolés (161. §), a testi sértés [164. § (8) bekezdés], a rablas [365. § (1)-(4) bekezdés]
és a kifosztas [366. § (2)-(3) bekezdés] elkovet6jét, ha a blincselekmény elkovetésekor a
tizenkettedik életévét betoltotte, és az elkovetéskor rendelkezett a blncselekmény
kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal- tehat ekkor még hianyzik a biintetéjogi
felelosség, mig a tizennyolcadik sziiletésnap a fiatalkor utolsé napja, azaz ekkor még a specialis
anyagi jogi szabalyok alkalmazandok. A fiatalkoruakra vonatkozoé rendelkezések alkalmazasanak van

helye, ha a terhelt a tizennyolcadik életévének betdltése napjan koveti el a blincselekményt.

A fiatal feln6tt kor - ami a kialakult gyakorlat szerint az elkdvetéskor mar betoltott tizennyolcadik,

de még be nem toltott huszenegyedik év - a biintetés kiszabasa kérében nyer értékelést.

A biintetlen eléélet enyhitd koriilmény, kivéve, ha az elkdvet6 fiatalkor( vagy a fiatalkort néhany
évvel meghaladott, Un. fiatal felnétt. A hivatalos személy javara ez csak akkor értékelhetd, ha e
mindségével a blincselekmény nincs Osszefiiggésben. A fiatalkor nem enyhit6é koriilmény, ilyennek
értékelheté azonban, ha az elkovetd a biintethetéség hatarat jelentd tizennégy éves életkort nem

sokkal haladta meg, vagy fiatal feln6tt volt, amikor a blincselekményt elkdvette.



BH1992. 223. A b(in6z6 életvitelre berendezkedett, kiilonos visszaes6 fiatal feln6tt terhelt altal
ismételten elkovetett zsebtolvajlas elkovetése miatt végrehajtandd szabadsagvesztés kiszabasa

indokolt.

2. A gyermekkoru biinelkoveté feleléssége’

A gyermekkor a biintet6jogban biintethetoséget kizaré oknak tekintendé. Ha az elkoveté a
blincselekmény tényallasi elemeinek megvalositasakor a tizennegyedik életévét még nem toltotte
be, nem vonhato felelosségre akkor sem, ha az eredmény késobb, akkor kovetkezik be, amikor mar

az emlitett életkort meghaladta.

A torvény a gyermekkor( binelkovet6k biintetlenségét ot blincselekmény esetén feloldja, és
biintethet6ség korhatarat a 12. életév betoltéséhez koti, amennyiben a gyermek az elkdvetéskor
rendelkezett a blincselekmény kovetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal. Ez azt
jelenti, hogy amennyiben a taxalt bilincselekmények valamelyike miatt folyo biintet6eljaras soran
olyan személyre terelédik a gyan(, aki nem toltotte be a tizennegyedik életévét, de a
tizenkettediket mar igen, meg kell vizsgalni a belatasi képességének fennallasat. A belatasi
képesség erkolcsi tartalmd kévetelmény, igy nem egyezik meg a biintethetdség tovabbi feltételével,
a beszamitasi képességgel, ezért a feleldsség megallapitasahoz a konkrét biintet6éeljarasokban a
belatasi képességet kiilon kell vizsgalni, kivéve, ha a beszamitasi képesség koros elmeallapot miatt
kizart az ilyen személynél. A torvény szerinti belatasi képesség fennallasanak kérdésére igazsagiigyi
elmeorvos szakért6 és pszicholdgus szakérté véleményt (egyesitett vélemény) kell beszerezni. Ha a
tizenkettedik életévét betoltott, de a tizennegyedik életévét még nem betoltott elkovetd esetében
a korlatozott beszamitasi képesség megallapitasra keriil, a belatasi képesség fennallasat akkor is

kiilon kell vizsgalni.

Az ilyen személy cselekményéhez jaruléan biinrészesség is megallapithato.

% A Biintet6 Torvénykonyvrél szold 2012. évi C. térvényhez kapcsolddo Nagykommentar ( tovabbiakban: Nagykommentar)



A Btk. 106. § (2) bekezdésében foglaltakra tekintettel a javitointézeti nevelés intézkedés elviekben
alkalmazhaté a bincselekmény elkévetésekor tizenkettedik életévét betoltétt személlyel szemben

is.

A gyermekkorl a blincselekmény (illetve szabalysértés) torvényi tényallasat tobbféle modon
valésithatja meg, igy:

» egyediili elkovetoként,

» mas gyermekkoruval egyiitt,

» mas okbol nem biintethetd (pl. kéros elmeallapotu) személlyel egyiitt.
El6fordulhat tovabba, hogy vétoképes személy gyermekkorit bir ra blncselekmény torvényi
tényallasi elemének megvaldsitasra, azaz vele hajtatja végre a blincselekményt. Ez a kozvetett
tettesség egyik esete. A rabird tettesként felel a gyermekkor( altal megvalositott cselekményért.
A gyermekkorl egyik esetben sem blintethetd, azaz vele szemben sem biintetéjogi, sem
szabalysértési szankciéo nem alkalmazhato, ugyanis a gyermekkor biintethet6séget kizaro ok /Btk.

22. § a) pont és 23. §: 1999. évi LXIX. Tv. 8. § (1) bek./.

Ezzel szemben a gyermekkori személy kozosséget sértd, illetve slUlyosan veszélyeztet6
deliktumszer( magatartasa sem maradhat minden esetben teljesen kovetkezmények nélkiil, de e
korben nem biintet6jogi szankcidé, hanem a csaladjog, a gyermekvédelem és a gyamiigyi igazgatas

szabalyai alkalmazandok.

A gyermekkoriak sok esetben a legsllyosabb élet elleni biincselekményeket is elkovetik. El6fordult
olyan is, hogy a gyermekkort alig meghaladott fiatalkor( vette ra a gyermekkor( személyt egy masik

kiskoramegolésére.

Az alabbiakban ismeretek néhany esetet a gyermekkorGak altal a kozelmultban elkovetett

kiemelked6 targyi stlyu cselekmények korébél.

Egy kozépkoru feérfit (itott le két 12 éves gyerek szombaton este Kiskunmajsdn, minddssze néhdny
ezer forintjaért. A 45 éves feérfit a két kamasz hdtulrdl fellokte, amitél az dldozaét elesett, és

elvesztette az eszméletét. A tdmadok dldozatuk tehetetlenségét kihaszndlva elvették téle a



mobiltelefonjdt és kétezer forint készpénzét, majd elmenekiiltek. A férfi a tdmaddskor sulyos
ldbtérést szenvedett, a menték korhdzba szdllitottdk. A rendérék a gyors intézkedésnek
koészénhetéen hamarosan elfogtak két gyermekkoru fiut, akik még alig multak 12 évesek.(2004. Ill.

21. Objektiv Hiriigynokség.)

Hdrom 12 éves fiu megerészakolt egy négyévest Spanyolorszdg déli részén. Az dldozatot sulyos
sériilésekkel kérhdzban dpoljdk a Huelva kézelében [évé Villanueva de los Castillejos telepiilésen. A
kérnyéken lakdk hivtdk ki a rendérséget, mivel egy iparteleprél kihallatszott a kisfit kidltozdsa. Az
erdszaktevéket brizetbe vették és a fiatalkoruak birésdgdnak egyik birdja elé vitték, az azonban
szabadldbra helyezte éket, mivel életkorukndl fogva még nem biintetheték. Az igazsdgszolgdltatds
most azt vizsgdlja, hogy nem kellene-e a hdrom gyereket intézetben elhelyezni, mert mdr eddig is

tobbszér magukra vontdk a kérnyék figyelmét rosszasdgukkal.”

3. A gyermekkorival szemben alkalmazhaté jogkovetkezmények’®

A gyermekvédelmi jog (1997. évi XXXI. torvény a gyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatasrol)
jelenleg az alabbi kovetkezmények alkalmazasat teszi lehetdvé:

» védelemben vétel,

« ideiglenes hatalyl elhelyezés, atmeneti nevelésbe vétel,

 tartds nevelésbe vétel,

» nevelési feliigyelet,
A telepiilési onkormanyzat jegyzéje - a gyermekjoléti szolgalat javaslatanak figyelembevételével -
védelembe veheti a nyomozo hatdsag nyomozast megtagadd hatarozata alapjan a tizennegyedik
életévét be nem toltott gyermeket. A védelembe vétellel egyidejlleg a gyermek gondozasanak
folyamatos segitése és ellatasanak megszervezése, a sziiléi nevelés tamogatasa érdekében a
telepiilési onkormanyzat jegyzbje a gyermek részére a gyermekjoléti szolgalat csaladgondozojat
rendeli ki, és sziikség esetén magatartasi szabalyokat allapit meg a gyermek szamara a kifogasolt

magatartas megsziintetése érdekében. A védelembe vétel nem érinti a sziil6 felligyeleti jogat.

4 Szeman Laszl6: Kis szornyetegek Gyilkos leanykak, gyilkos filicskak, B.U.S. Press Debrecen, 2002
® 1997, évi XXXI. torvény a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi igazgatasrol



Ha a gyermek felligyelet nélkil marad, vagy testi, értelmi, érzelmi és erkolcsi fejlédését csaladi
kornyezete vagy oOnmaga sulyosan veszélyezteti, és emiatt azonnali elhelyezése sziikséges, a
telepiilési onkormanyzat jegyzéje, a gyamhivatal, valamint a hatarérség, a rendoérség, az ligyészség,
a birosag, a blintetés-végrehajtasi intézet parancsnoksaga a gyermeket ideiglenesen a nevelésére
alkalmas, azt vallalo kiilonélé sziilénél, mas hozzatartozonal, illetve személynél helyezi el. Ha erre
nincs lehetdség, akkor a legkozelebbi - a gyermekek ellatasat is biztosito - neveldsziilonél, vagy (ha
erre sincs lehet6ség) az ideiglenes hatalyu elhelyezés biztositasara is kijelolt gyermekotthonban
helyezi el. Az ideiglenes hatalyl elhelyezést6l kezdédden a sziilé gondozasi, nevelési joga sziinetel.

A gyamhivatal a gyermeket atmeneti nevelésbe veszi, ha a gyermek fejlédését a csaladi kornyezete
veszélyezteti, és veszélyeztetettségét az alapellatas keretében biztositott szolgaltatasokkal,
valamint a védelembe vétellel nem lehetett megsziintetni, illetve attél eredmény nem varhato,

tovabba, ha a gyermek megfelelé gondozasa a csaladjan beliil nem biztosithato.

Az atmeneti nevelésbe vétellel egyidejlileg a gyamhivatal a gyermeket neveldsziilénél vagy - ha ez
nem lehetséges - gyermekotthonban, illetve fogyatékos vagy pszichiatriai betegek otthonaban
helyezi el és (hivatasos) gyamot rendel ki. Az atmeneti nevelésbe vett gyermek sziiléjének sziil6i

felligyeleti joga szinetel.

A gyamhivatal a gyermeket tartos nevelésbe veszi, ha a sziil6 vagy mindkét sziil6 feliigyeleti jogat a
birosag megsziintette, a sziilé vagy mindkét szilé elhalalozott, és a gyermeknek nincs feliigyeletet
gyakorld sziiléje, a gyermek ismeretlen sziiloktél szarmazik, feltéve, hogy a gyermek nevelésérol

gyam Utjan nem lehet gondoskodni.

Ha az atmeneti vagy tartos nevelésbe vett gyermek egészségi vagy pszichés allapota kovetkeztében
sajat vagy masok életét, egészségét kozvetleniil veszélyezteté magatartast tanisit és ez csak teljes
kor( ellatasanak azonnali, zart koriilmények kozotti nevelési feliigyeletével harithato el, a specialis
gyermekotthon vezet6je a gyermeket személyes szabadsagaban korlatozhatja. Ennek keretében a
gyermek a specialis gyermekotthon teriiletét nem hagyhatja el, illetve koteles a gyermekotthon
vezet6je altal kijelolt helyiségekben tartdzkodni. A korlatozas elrendelésér6l a specialis

gyermekotthon vezet6je haladéktalanul, de legkésébb harminchat 6ran beliil értesiti a gyermekjogi



képviselét, a megyei, févarosi gyermekvédelmi szakért6i bizottsagot, valamint az illetékes

gyamhivatalt.

Mindezen tul - a gyermekkor( biintet6jogi felelésségének megallapitasa nélkil - a tizennégy éven
aluli személlyel szemben (bar a biintetéeljaras megsziintetése mellett) bizonyos biintetéjogi

intézkedések, nevezetesen az elkobzas és a vagyonelkobzas alkalmazhatok.

Il. A fiatalkoruak biintet6joga

A fiatalkoru terheltekkel szemben az anyagi jog tobb vonatkozasban a felnétt elkovet6khoz képest
eltér6é szabalyokat allapit meg. Ennek hatterében az all, hogy a fiatalkortak kritikai, erkolcsi,
értelmi fejlddése még ebben az életszakaszban is kialakuldoban van, a polgari jogi szabalyok szerint
korlatozottan cselekvoképes személynek tekintendék, akik még viszonylag csekélyebb
élettapasztalattal rendelkeznek, és nem minden esetben képesek maradéktalanul felismerni
cselekményeik Osszes tarsadalomra hatranyos kovetkezményét. A biintetjogi beszamitasi képesség
nem azonos a polgari jogi cselekvoképességgel, de a fiatalkorlak esetén is vizsgalni kell a

beszamitasi, illetve a felismerési képesség korlatozottsagat.

A fiatalkorakra vonatkozo kiilon szabalyokat a 2012. évi C. torvény Xll. Fejezete tartalmazza. Ezek
a normak a Btk. Altalanos Részében irt szabalyokhoz képest a specialitas viszonyaban allnak,
kovetkezésképpen a tizenkettedik életévét betoltott, de a tizennyolcadik életévét még meg nem
haladott blinelkovetdvel szemben az altalanos szabalyokat a fenti fejezetben irt eltérésekkel kell
alkalmazni /Btk. 105. §./. Annak eldontésekor, hogy a terhelttel szemben az eljaras soran a
fiatalkortiakra vonatkozo kiilonleges szabalyokat kell-e alkalmazni, nem az elbiralaskori, hanem az
elkovetéskori életkornak van jelentésége. A Btk. Kiilonos Részében irt tényallasokat az alabbi
kivételektdl eltekintve a fiatalkoriak is megvaldsithatjak. Ha pedig a fiatalkorG nem
biincselekményt, hanem szabalysértést valosit meg akkor bele szemben a szabalysértésekrol szolo

2012. évi Il. torvény szabalyait kell alkalmazni.

1. A fiatalkord, mint a biincselekmény elkovetdje (alanya)



Btk. 105. § (1) Fiatalkor( az, aki a biincselekmény elkovetésekor tizenkettedik életévét betoltotte,

de a tizennyolcadikat még nem.

A fiatalkorGakra vonatkozo specialis rendelkezések csak akkor alkalmazhatok, ha az elkovet6 a
blincselekmény torvényi tényallasat a tizenkettedik sziiletésnapjanak betoltése utan, és, ha
legfeljebb a tizennyolcadik sziiletésnapjan valositja meg. Ezek a kedvezbébb szabalyok azonban csak
akkor érvényesiilhetnek, ha az elkovetési magatartas semmilyen modon nem terjeszkedik tul a felsé
korhataron. igy, ha a folytatlagosan elkdvetett bilincselekmény barmelyik részét az elkovetd a
tizennyolcadik életévének betoltése utan valdsitja meg, akkor mar az egész blincselekménye a
felnott korlakra vonatkozd szabalyok szerint biralando el. Blnhalmazat esetén, ha barmelyik
biincselekményt az elkoveté mar felnéttkoriként valésitotta meg, szintén nem alkalmazhatok a Btk.
Xll. Fejezetében irt rendelkezések. Ha az elkdvet6 a blincselekményt még fiatalkoriként kisérelte
meg, de az eredmény mar a tizennyolcadik sziiletésnapjanak betodltése utan kovetkezik be, a
befejezett blincselekményért, mint feln6tt kor( felel. Ezen esetekben a részben fiatalkoruként

tortént elkovetés a biintetés kiszabasa korében, mint enyhité koriilmény vehet6 figyelembe.

BH1986. 397. A fiatalkoruakra vonatkozé kiilénds rendelkezések téves alkalmazdsa olyan esetben,
amikor a blinhalmazatban megdllapitott blincselekmények egyikét, mint feln6tt koru valdsitotta

meg.

lll. A biintetési-nevelési célok

A Btk. 106. § (1) bekezdése alapjan a fiatalkorGval szemben kiszabott biintetés vagy alkalmazott
intézkedés célja elsésorban az, hogy a fiatalkor( helyes iranyba fejlédjon, és a tarsadalom hasznos
tagjava valjon, erre tekintettel az intézkedés vagy biintetés megvalasztasakor a fiatalkord nevelését

és védelmét kell szem elott tartani.

A 106. § nevelési célt fogalmaz meg, melynek a fiatalkortakkal szembeni egész eljaras soran

érvényesiilnie kell, és ennek megfeleléen a szankciok kivalasztasa és végrehajtasa soran is.



A nevelés egy atfogd pedagodgiai folyamatot jelent, melyben benne rejlik a nevelt személy
alacsonyabbrél magasabb fejlettségi szintre juttatasa. A biintet6jogi nevelés ehhez képest néhany
specialis vonassal rendelkezik. Els6dlegesen attél biintet6jogi, hogy kikényszerittet. A szankcio

célzata azonban nem 6nmagaban a kényszer alkalmazasaban van.

A torvény fenti szabalya egyszersmind a birésag szamara egy gondolkodasi sorrendet is meghataroz,
amely a kdvetkez6.°

1. szabadsagelvonassal nem jaro intézkedeés,

2. szabadsagelvonassal nem jaro biintetés,

3. szabadsagelvonassal jaro intézkedés,

4. szabadsagelvonassal jaro biintetés.

Ennek megfeleléen eldszor azt kell megvizsgalni, hogy alkalmazhato6-e szabadsagelvonassal nem jard
intézkedés. Ez pedig valojaban, mint onallé, egyszersmind a fiatalkorGakkal szemben barmely
bilincselekmény esetén alkalmazhato probara bocsatas lehet. E korb6l a gondolkodas ezen
szakaszaban figyelmen kiviill hagyando az egyébként szintén onalléan alkalmazhato elkobzas és
vagyonelkobzas, ugyanis ezen intézkedések jellemzéen nem hordoznak nevelé jelleget, és a
biintet6jogban mas funkciéjuk van. A probara bocsatashoz sziikségszeriien kapcsolodo partfogo
felligyelet kelléen szolgalhatja a pedagodgiai és a tarsadalomba valo beilleszkedést el6segitd célokat.
Olyan fiatalkorval szemben, aki elsé esetben keriil birosag elé, az altala elkovetett cselekmény
nem kiemelked6 targyi sulyu, beismeré vallomast tett, megbanast tanusitott, a cselekmeény kisérleti
szakaszban maradt, avagy azt blinsegédként, illetve gyermekkorhoz kozeli életkorban kovette el,
altalaban a biintetési célok elérhetéek szabadsagelvonassal nem jaro intézkedés, jelesiil probara
bocsatas alkalmazasaval is. Ezen tul, olyan fiatalkoruak esetében, akik viszonylag csekély sulyd
blincselekményt elsé alkalommal kovettek el, és csaladi kornyezetiik megfeleld, életvezetésiik
rendszeres figyelemmel kisérése és tamogatasa intézményes keretek kozott nem szikséges,

alkalmazhaté lehet a megrovas intézkedés is.

® Nagykommentar



BH2002. 297. A 16. életévét betoltott fiatalkor( altal elkovetett kdzveszéllyel fenyegetés vétsége
miatt a probara bocsatas alkalmazasa is kelléen szolgalja az elkoveté helyes iranyban fejlédését és

azt, hogy a tarsadalom hasznos tagjava valjak.

Azon fiatalkorGiak esetében, akikkel szemben korabban mar intézkedést alkalmaztak, és az nem
vezetett eredményre, vagy olyan kiemelked6é targyi sulyt blncselekményt kovettek el, mely
esetében életkoriilményeik miatt is hosszabb parfogé feliigyelet indokolt, mar biintetés kiszabasa
szilkséges. E korben altalaban nem meriil fel sem a kozérdekii munka, sem a pénzbiintetés
kiszabasa. Az eldbbi biintetés ugyanis csak akkor alkalmazhatd, ha a fiatalkord a biincselekmény
elbiralasakor mar betoltotte a tizennyolcadik életévét, a pénzbiintetésnél pedig megfeleldé onallo
jovedelem is sziikséges. Nyilvanvald, hogy az utobbi biintetés kevéssé neveld, inkabb vagyoni jellegi
foghatrany, a kozérdekli munka esetén - bar hordoz nevelé jelleget - a partfogo feliigyeld
tevékenysége csupan a munka teljesitésének ellendrzésére korlatozddik. Ennek kovetkeztében a
végrehajtasaban felfiiggesztett szabadsagvesztés alkalmazasara keriilhet sor, amely bar nem 6nallé
szankcio, de szabadsagelvonast nem jelent, és a partfogo felligyelettel egylitt eredményes nevelést

biztosithat a fiatalkord szamara.

Ha a fiatalkori mar elsé alkalommal is jelentésebb sulyl bincselekményt kovetett el, avagy a
korabban - csekélyebb sulyu cselekmények miatt - vele szemben alkalmazott fenti biintetések nem
vezettek eredményre és a csaladi kornyezetéb6l valo kiemelése is indokolt, akkor
szabadsagelvonassal jaro intézkedés, azaz javitointézeti nevelés alkalmazasara keriil sor, amivel

barmely - a fiatalkor( altal elkovetett - deliktum szankcionalhato.

Végezetiil, ha a fiatalkor( kiemelked6 targyi sulya blincselekményt kovet el, életvezetése sulyosan
kifogasolhato, avagy a korabban alkalmazott intézkedések, biintetések, partfogo feliigyelet nem
vezettek eredményre, akkor keriilhet sor a szabadsagelvonassal jaro biintetés, azaz a hatarozott
ideig tartd szabadsagvesztés kiszabasara. Ilyen biintetést akkor kell kiszabni, ha a birdsag azt
allapitja meg, hogy az eljaras célja masként nem érhet6é el. Erre utalhat a cselekmény targyi
oldalan a sorozatelkovetés, a tobbes halmazat, az elkdvetési mod, a tobb mindsité koriilmény, az

alanyi oldalon a motivum, a tarstettesség, a csoportos, avagy a blinszovetségben valé elkovetés.



IV. A szankcidrendszer sajatossagai

1. A szabadsdgvesztés

Feln6tt kor( elkovetok esetén a generalis also hatar harom honapi szabadsagvesztés mindazon
esetekben, amikor a kiilonds részi blintetési tétel az alsé hatart nem jeloli meg. Ebbd6l kbvetkezben
ebben az elkovet6éi korben, ha a torvényi tételkeret alsé6 hatara években megallapitott
szabadsagvesztés, attol lefelé eltérni csak az enyhit6 szakasz alkalmazasaval nyilik lehetGség. Ehhez
képest fiatalkorival szemben barmely (szabadsagvesztéssel is fenyegetett) blincselekmény esetén -
fliggetleniil a Kiilonos Részben meghatarozott alsé hatartol - a generalis minimum egy hénapi
szabadsagvesztés. E szabalybdl eredden fiatalkorlak esetén az enyhité szakasz alkalmazasara csak
abban az esetben van sziikség, ha a birosag allaspontja szerint a szabadsagvesztéssel fenyegetett
blincselekmény elkovetése esetén kozérdek(i munka, avagy pénzbiintetés kiszabasa mutatkozik
indokoltnak. Ez esetben pedig a generalis minimumra figyelemmel erre egyszeri enyhitéssel és
barmely blincselekmény esetén lehetdség van. Ertelemszer(ien a jovatételi munka ez esetben is
csak akkor alkalmazhatd, ha a fiatalkor( az itélethozatalkor a tizenhatodik életévét betoltotte,
pénzbiintetés pedig akkor szabhatd ki, ha a fiatalkorinak onallé keresete, jovedelme vagy

megfelel6é vagyona van.

A biintetési tételkeret felsé hataranak megallapitasa egyrészt attol fiigg, hogy a fiatalkori az
elkovetéskor betoltotte-e a tizenhatodik életévét, masrészt attol, hogy mennyi a Kiilonds Részben
megjelolt biintetési tételkeret felsé hatara. Amikor a torvény az also hatart nem jeloli meg, és a
fels6 hatar az ot évet nem haladja meg, a fiatalkortakra (fliggetleniil attol is, hogy a tizenhatodik
életéviiket betoltotték-e) vonatkozd biintetési tételkeretek felsé hatarai azonosak a felnétt
korliakra megallapitott biintetés tételkeretek felsé hataraval, mig az alsé hatar a fiatalkorGaknal

egységesen egy honap.

A torvény a fiatalkorlak esetében a szabadsagvesztés végrehajtasanak két fokozatat, a fiatalkortak

bortonét és a fiatalkordak foghazat allapitja meg.



BH1983. 103. Foghaz-fokozatot kell megallapitani annak a fiatalkorinak az esetében, akit korabban
szandékos blincselekmény miatt itéltek ugyan javitéintézeti nevelésre, de az elbiralas alatt allé

ligyben kiszabott szabadsagveszés mértéke az 1 évet nem éri el.

A feltételes szabadsagra bocsatas altalanos szabalyai a fiatalkor( terheltekre is vonatkoznak. A
fiatalkor( elitélt esetében is vizsgalni kell az érdemességét, nevezetesen a biintetés végrehajtasa
soran tanusitott magatartasat, tovabba, hogy a biintetési, nevelési célok elérhetéek-e a

szabadsagvesztés tovabbi végrehajtasa nélkill is.

A 3/2002. szamU Biintet6 jogegységi hatarozatban irtakra figyelemmel, fiatalkortakkal szembeni
osszblintetésbe foglalas soran az alabbi sajatos szabalyokat kell figyelembe venni:

» A javitointézeti nevelést és a szabadsagvesztést akkor is Osszbiintetésbe kell foglalni, ha az
elkovetd a biincselekményt egy masik alapiigyben hozott itélet jogerére emelkedése utan
kovette el.

» Az Osszbiintetésbe foglalas feltételei addig allnak fenn, amig egyik biintetést vagy intézkedést
sem hajtottak végre, illetve a végrehajtasuk folyamatos.

« Javitointézeti nevelés és szabadsagvesztés talalkozasa esetén a birosag els6sorban a
fiatalkori személyiségét és nevelhetGségét figyelembe véve biralja el, hogy az
osszblintetést az alapitéletben kiszabott szabadsagvesztéssel egyez6 tartamban hatarozza-e
meg vagy meghosszabbitja.

« Ha valamennyi alapitélet szerint a fiatalkorGak foghazaban kell végrehajtani a
szabadsagvesztést, az Osszbiintetés végrehajtasi fokozata - az Osszbiintetés tartamatol

fliggetleniil - a fiatalkoruak foghaza.

2. A pénzbiintetés

A pénzbiintetés a blincselekmény elkovetdjét kivanja vagyoni hatrannyal sGjtani, ebbdl kovetkezéen
akkor lehet kiszabni, ha a vagyoni joghatrany ténylegesen a fiatalkorut, és nem masokat (elsésorban
hozzatartozoit) érinti. Fiatalkor(val szemben a pénzbiintetés alkalmazasanak tovabbi vagylagos
feltételei is vannak, nevezetesen az onallo kereset, ami allandé munkaviszonybo6l vagy olyan

folyamatos alkalmi munkabdl szarmazo6 rendszeres pénzbeli juttatas, amely lehet6vé teszi, hogy a



fiatalkorl sajat erejébdl legyen képes a biintetés kifizetésére. A jovedelem lehet 0Osztondij,
jogligyletb6l szarmazo rendszeres bevétel. A megfelelé vagyon alatt olyan ing6 vagy ingatlan targy

értendd, ami a fiatalkor( tulajdonaban all, értéket képvisel és végrehajtas ala vonhato.

BH 1987. 5. Fiatalkorival szemben pénzbiintetés kiszabasanak nincs helye, ha az alkalmi

munkavégzés mértéke nem biztositja ennek a biintetésnek a sajat keresményébdl valo kifizetését.

3. A koziigyektdl eltiltds

Btk. 115. § Fiatalkor(t csak egy évet meghaladd szabadsagvesztés kiszabasa esetén lehet a

koziigyektél eltiltani.

4. A kitiltas

Btk. 118. § A megfelel6 csaladi kornyezetben él6 fiatalkord nem tilthato ki abbol a helységbél,

amelyben csaladja él.

A megfelelé csaladi kornyezet alkalmas lehet arra, hogy elésegitse a fiatalkor( helyes iranyu
fejlodését, tarsadalmi beilleszkedését, igy az ilyen csaladi kornyezetben él6 fiatalkor( ett6l nem
foszthatd meg. Annak azonban nincs akadalya, hogy Kkitiltsak olyan helységbdl, ahol nem a
csaladjaval él, igy kilonosen az intézetben, kollégiumban, baratoknal, ismerdsoknél lako
fiatalkorlak esetében meriilhet fel e mellékbiintetés alkalmazasanak lehetdsége, azonban ezen
esetben is figyelemmel kell lenni arra, hogy a kitiltas ne akadalyozza a fiatalkord tanulmanyinak

folytatasat.

5. A probara bocsadtas

Btk. 116. § (1) FiatalkorGval szemben prdobara bocsatasnak barmely biincselekmény esetén helye
van.
(2) A probaid6é tartama egy évtél két évig terjedhet, a tartamot években és hdonapokban kell

meghatarozni.



A tObbszoros visszaesd fiatalkorl esetében nincs helye prébara bocsatasnak. Prébara bocsatas
esetén sem f6-, sem mellékbiintetés kiszabasara nem keriilhet sor. Az intézkedések koziil probara
bocsatas esetén fiatalkoriakkal szemben is alkalmazhato az elkobzas és a vagyonelkobzas, mig a

partfogo felligyeleti intézkedés sziikségszerlien egyiitt jar a probara bocsatassal.

A partfogo feliigyelet magatartasi szabalyainak slUlyos megszegése, tovabba a probaidd alatt
elkovetett blincselekmény esetén, valamint a préobaid6é elétt elkovetett blincselekmény miatt a
probaidé alatt torténd elitélés esetén a probara bocsatast meg kell sziintetni, és biintetést kell
kiszabni. Ebben az esetben lehet6ség van az altalanos szabalyok szerint végrehajtandd, illetve
felfliggesztett szabadsagvesztés, kozérdek(i munka, végrehajtando, illetve felfiiggesztett
pénzbiintetés kiszabasara. Ezen tUl fiatalkorlak esetében a birdsag a probara bocsataséhoz képest
stlyosabb intézkedést is alkalmazhat, nevezetesen a fiatalkori javitointézeti nevelését is

elrendelheti.

6. A javitointézeti nevelés

A javitdintézeti nevelés az egyetlen olyan intézkedés, amely csak fiatalkor( vadlottakkal szemben
alkalmazhaté. Elrendelésére fiatalkorlak esetén barmilyen biincselekmény elkovetése setén sor
keriilhet, ha a vadlott nevelése érdekében intézeti elhelyezése sziikséges, és alkalmazhato
tobbszoros visszaeso fiatalkordval szemben is. A megfelelé csaladi kdrnyezetben él6 fiatalkor(

javitodintézeti nevelésére nem keriilhet sor.

Mivel 6nalloan, fébiintetés helyett alkalmazhat6 intézkedés, igy elrendelése esetén mellékbiintetés
kiszabasara sem keriilhet sor. A javitdintézeti nevelés mellett elkobzas és vagyonelkobzas

intézkedés is alkalmazhato.

A javitdintézeti nevelésbdl valod ideiglenes elbocsatas egyiittes feltételei:
» Alaposan feltehetd, hogy a neveld jellegli intézkedés célja a tovabbiakban az intézeten kivill,
partfogo felligyel6 iranyitasaval is elérhetd,

« Egy év eltoltése a javitointézetben és



» A javitéintézeti nevelés fele részének eltoltése.
Ennek soran figyelemmel kell lenni arra is, hogy a javitdintézeti nevelésbe teljes egészében
beleszamit az elézetes fogva tartasban eltoltott id6.
Ennek megfelelden:
« Egyévi javitdintézeti nevelésbdl ideiglenes elbocsatasra nem keriilhet sor,
« Kétévi javitointézeti nevelésb6l egy év eltelte utan lehet a fiatalkor(t ideiglenesen
elbocsatani,
« Két évnél hosszabb, de harom évet el nem ér6 javitointézeti nevelésnél kell figyelemmel
lenni s szamitas soran a kettds szabalyra,
« Haromévi javitdintézeti nevelésb6l egy év hat honap eltelte utan lehet a fiatalkorut

ideiglenesen elbocsatani.

Az ideiglenes elbocsatas véglegessé valik, ha a fiatalkord annak tartama alatt betélti a
tizenkilencedik életévét. Ha a fiatalkor( a tizenkilencedik életévét betoltotte, az intézet igazgatoja

a javitointézetbdl elbocsatja.

Az egységes intézkedés alkalmazasara akkor keriil sor, ha a fiatalkorut jogerésen tobb javitdintézeti
nevelésre itélték, és azokat még nem hajtottak végre, illetve azokat folyamatosan kell
végrehajtani. Az intézmény célja, hogy kikiiszobolje azokat a hatranyokat, amelyek a terheltet a
tobb javitointézeti nevelés folyamatos toltése miatt érik. Javitdintézeti nevelés és egyéb intézkedés

(igy pl. prébara bocsatas) talalkozasa esetén egységes intézkedés alkalmazasa kizart.

6. A partfogo feliigyelet

Btk. 119. § A felfiiggesztett szabadsagvesztésre itélt, a probara bocsatott, a feltételes szabadsagra
bocsatott, a javitointézetbdl ideiglenesen elbocsatott és az a fiatalkord, akivel szemben a

vademelést elhalasztottak, partfogo feliigyelet alatt all.

A torvény négy esetben kotelezéen rendeli el a fiatalkortak partfogo feliigyeletét, nevezetesen:
» A szabadsagvesztés végrehajtasanak felfiiggesztése esetén,

» A prdbara bocsatas mellett,



» Feltételes szabadsagra bocsatasnal,

« Javitointézetbdl ideiglenes elbocsatas esetén.

Kiutasitas mellékbiintetés mellett fiatalkoriakkal szemben sincs helye partfogd feliigyelet
elrendelésének. A partfogd feliigyelet funkcidéja a fiatalkorl tarsadalmi beilleszkedésének
elosegitése, valamint az altalanos, és a birdsag, illetve (vademelés elhalasztas esetén) az lgyész

altal el6irt kiilon magatartasi szabalyok betartasanak az ellendrzése.

V. A biintetéskiszabasi gyakorlat

A fiatalkorGakra vonatkozd biinteté6 igazsagszolgaltatasnak két, egymassal nehezen
Osszeegyeztethet6 szempontot kell érvényesitenie. Figyelembe kell venni az életkori
sajatossagokat. El kell kiiloniteni a fiatalkori blnelkdvetést az egyéb fiatalkori devianciaktol és a
biinteté igazsagszolgaltatas a maga sajatos szankciorendszerével csak az elkovetett blinre

valaszolhat a biintet6jogilag felelGsségre vonhato fiatalkor( esetében.

A birdsagok szamara tobb lehet6ség adodik a jogkdvetkezmények koziil torténé valasztasra. Ezen
megallapitast az alabbiak tamasztjak ala:
» Barmely blincselekmény esetén lehet6ség van probara bocsatasra,

« Barmely biincselekmény esetén lehet javitointézeti nevelést alkalmazni.

A fiatalkoruak esetében sz(kiil az alkalmazhatosag lehetdsége, igy:
o Kozérdekli munka csak akkor alkalmazhaté, ha a fiatalkord a hatarozathozatalkor a
tizennyolcadik életévét betoltotte,

» Pénzbliintetés alkalmazasahoz onallo kereset, jovedelem, megfelel6 vagyon sziikséges.

A szankcio kivalasztasa soran figyelemmel kell lenni a - korabban részletezett - nevelési célokra is
és a jogalkalmazdi gyakorlat altal kimunkalt sulyosito, valamint enyhité koriilményekre is.
A jogkovetkezmények kivalasztasa soran az alabbiakat célszeril szem el6tt tartani:

* Ne eredményezzen nagyobb biintetést, mint amit egy felnétt kapna hasonlo koriilmények

kozjott elkovetett azonos blincselekményért,



« A fiatalkort személy milyen mértékben tett4e jova az aldozatoknak, vagy a kozosségnek

okozott kart/sérelmet.

,,,,,,

azok mennyisége, hanem mindsége szamit.

A konkrét értékelés elve: a koriilményeket nem elvontan, hanem a konkrét esetre vonatkozdan kell

vizsgalni.

A kétszeres értékelés tilalma: sem sulyositd, sem enyhité koriilményként nem lehet olyan tényt

figyelembe venni, melyet a birosag mar mas vonatkozasban.

A fiatalkoruak ligyeiben leggyakrabban felmerild silyosito, és enyhité koriilmények: A biintetlen
eléélet hosszabb ideig tarto kifogastalan életvezetés elismerését jelenti, igy ez fiatalkordaknal nem
vehet6 figyelembe. A fiatalkor dnmagaban nem szamit enyhit6é koriilménynek, hiszen azt a specialis
szabalyok alkalmazasaval a jogalkalmazé mar értékelte. A fiatalkor( elkoveték gyakran tobbed
magukkal valésitjdk meg a bincselekményt, melynek soran egymast biztatjak, az elkovet6i
szandékot egymasban erdsitik. Sulyosito koriilmény, ha a sértett védtelen, idGs, beteg, védekezésre
képtelen vagy oltalomra szoruldé személy. A birosagok még kiemelkedé targyi sulyd
blincselekmények esetében is lehetségesnek tartottak a probara bocsatast, és a konkrét esetekben

ennek alkalmazasanal az alabbi szempontokat vették figyelembe.

Rablast elkovetd fiatalkor( esetében:

A hivatasos partfogo jellemzése szerint az id6kozben altalanos iskolai tanulmanyi kotelezettség
tekintetében tulkorossa valt fiatalkori terhelt megfeleléen dolgozik, a dolgozok altalanos
iskolajaban eredményesen poétolja tanulmanyi elmaradasait, lako- és munkahelyi, valamint iskolai
kornyezetébe kifogastalanul beilleszkedett, az altalanosan el6irt magatartasi szabalyokat
megtartotta, személyiségfejlodése helyes iranyl. Mindezekre figyelemmel tehat a fiatalkor(

terhelttel szemben a kitlizott nevelési célok biintetés kiszabasa nélkul is elérhetdk.



Bizonyos esetekben azonban csak a végso eszkozként alkalmazhaté, végrehajtandé szabadsagvesztés

kiszabasa meriilhet fel.

VI. Uj megoldasok a kiskoruak biintetéjogaban’

Megoldast kell talalni a kiemelked6 targyi sulyd, élet elleni cselekményeket tizenkettedik életéviik
betoltése utan, de a tizennegyedik életévilkk betoltése elott elkovetett kiskortak szigoribb
szankcionalasara, a felismerési-beszamitasi képesség koriiltekintébb vizsgalatara, a fiatal felnétt

kortiakra vonatkozo szabalyoknak a kiskortak biintet6jogahoz kozelitésére.

Indokoltnak mutatkozik példaul az intézkedések alkalmazasi korének kibdvitése, a kozérdek(i munka
eljarasjogi életkori feltételnez kotésének megsziintetése, differencialtabb szankciérendszer

kialakitasa.

Lévai Miklos és Varadi Erika konkrét javaslatokat is tettek, de lege ferenda

a) Szabadsagelvonassal nem jard nevel6 intézkedések:

» Megrovas,

» Probara bocsatas partfogo feliigyelet nélkiil,

» Probara bocsatas partfogo felligyelettel,

» Kozosségi munka/szolgalat
b) Szabadsagelvonassal jaro intézkedések:

» Fegyelmezd intézkedés (pl. iskolai elzaras),

« Fiatalkoruak javitd-nevel6 otthona (legfeljebb 1 év idétartamra),
) Egyéb intézkedés:

« Elkobzas.
d) Szabadsagelvonassal nem jaro biintetések:

» Pénzbiintetés,

o Kozérdek( munka,

! Kiskortiak a biintet6 igazsagszolgaltatasban, dr. Czimbalmos Csaba felelds szerkesztd, KJK-KERSZOV Jogi és Uzleti Kiadd

Kft. Budapest, 2005



e)

Szabadsagelvonassal jaro biintetés:

» Szabadsagvesztés.
Kiemelked6 jelentbsége lehet a jovatételi szemléletl igazsagszolgaltatasnak.
Gonczol Katalin egy interjuban arrol beszélt, hogy a szankciorendszerben egyre nagyobb szerep
juthat a biintetésen kiviili elemeknek. ,Kisebb silyu esetekben sokszor elegend6é a nyilvanos

megszégyenités, a koz érdekében végzett munka, a sértett megkovetése és a jovatétel.

A hagyomanyos biintetéeljaras, keretei kozott viszonylag kevés torténik annak érdekében, hogy az
aldozatok megnyugvast talaljanak, és valamilyen formaban kartalanitsak 6ket. Bar az eljaras soran a
vétkest megbiintetik, aki azonban ezt mintegy elszenvedi, sok esetben ugy érezve, hogy 6 lett az
eljaras valodi aldozata. A helyreallito igazsagszolgaltatas nem elnézé a vétségekkel, kihagasokkal,
blincselekményekkel szemben: helyteleniti a nem megfeleld viselkedést és cselekedeteket, de

tamogatja és értékeli a tett elkovetéjének belso értékeit.

Sikeres megbeszéléseket tarthatnak sulyosabb esetekben is, ahol nem allithaté helyre a kar, és
elkeriilhetetlen az eldirt biintetés alkalmazasa, hiszen ilyenkor is fokozhaté az elkdvet6 ralatasa
tette kovetkezményeire, és mindez az aldozatot is segitheti érzelmei kifejezésében,
feldolgozasaban. Ennek soran az érzelmek, indulatok feloldasa mellett megegyezés sziilethet, és

lehetbség nyilik az érintett felek kozeledésére, spontan bocsanatkérésekre és megbocsatasokra.

Teljes egyetértéssel idézziik fel a Varadi Erika altal a Magyar Kriminologiai Tarsasag 2001. februar
21-én tartott tudomanyos iilésén mondottakat: ,,Barmilyen eszkozt alkalmaz is egy tarsadalom egy
gyermek vagy fiatal elkoveto felelésségre vonasara, illetve a tarsadalomba valé visszavezetésére, ez
mar csak utdlag, a jogsérté magatartas bekovetkezése utan torténhet. Ezért véleményem szerint az
egyik legfontosabb cél a tarsadalom szamara a fiatalok felnétté valasanak olyan eldsegitése kell
legyen, mely onértékelésiiket és szocialis kompetencidjukat fejleszti. Ezaltal a tarsadalomba

tartozonak érezhetik magukat, és felelGsségiik, kozosségi érzékiik is kibontakozhat”.



Osszefoglalas

E gyerekek félresiklasa torvényszer(inek mondhaté. A tarsadalom alappillére, a csalad felbomlasa, a
pénz fétise tonkre tette a szocializacidjukat. Az altalanosan elfogadott normak elsajatitasa egy
olyan kdzegben, mint amilyet az 1990-es években megéltiink, és éliink azota is, nagyon sok felnétt
embernek sem sikeriilt. A vadkapitalizmus a mar szocializalodott, a tarsadalmi normakat elsajatitott
és addig alkalmazd embertarsaink egy részének az életében is torést okozott. Atértékelédott a blin
fogalma. Gondoljunk csak az orszagnyi méretekben (iz6tt adocsalas hallgatolagos elfogadasara, és
arra, hogy az allam és a politika egyes torvényeivel és magatartasformaival az allampolgarokat a
tarsadalmi szabalyok felrigasara készteti. A gyerekek azt lattak, latjak, hogy sokan lopnak, csalnak,
rabolnak, gyilkolnak a pénzért, s arra mar keveseknek volt, van modjuk, hogy azt is megtudjak, ez
nem azt jelenti, hogy lopni, csalni, rabolni, gyilkolni szabad. A taxisgyilkossag és a tobbi borzalmas
gyerekgyilkossag felrazta az orszag lelkiismeretét, vitak kezdddtek arrol, hogy ki, mit és miért
hibazott. A polémia azonban nyomtalanul befejez6dott, pontosabban elhalt, mint minden igazan

lényeges kérdés ebben az orszagban.

A tarsadalom a jogerds itélettel megnyugtatta a lelkiismeretét. Azonban a baj nem milt el,
tovabbra is megtamadjak a taxisokat, és egyre tobb gyerek kovet el biincselekményt. Sét, altalanos
jelenséggé valt, hogy egyre kegyetlenebbiil bannak el aldozataikkal. A gyilkossagok egyre
brutalisabbak. A gyereklanyok és filgyerekek nemcsak megolik, hanem emberi méltosagukban is

megalazzak és megkinozzak aldozataikat.

Ha nincs pénzed, senki vagy - a pompa, a gazdagsag elvakitotta e gyerekeket, és elérhetetlen
sovargast Ultet lelkiikbe. A tisztesség, a szeretet, a josag, a hit, a lemondas dcska holmiva lett és
kidoband6. Ekézben rombolé bombak zidultak rajuk, rovidke életiik soran béven lathattak nyers

szexualitast, erdszakot, megalazast, sok-sok aljassagot.

Ne csodalkozzunk, ha gyerekfejjel eljutottak a nemiséghez, meztelen testiikrél fotok késziilhettek,
vagy odaig sodrodtak, hogy maguk gyalaztdk meg baratjukat, és vették el életét. A

gyermekgyilkossagok felvetik a sziilok biintethetdségét is: ket miért nem kéri szamon a torvény? De



a sor folytathaté volna a tanar, a nagysziilé, a rokon, a barat, a pszicholégus, az orvos

felelosségével.

Koziilik senki nem latta, hogy ezek a gyerekek rossz iranyba tartanak, hogy helyteleniil

szocializalodnak vagy pszichésen betegek.
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